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ПРАВОВИЙ СТАТУС НОТАРІУСА ЯК СКЛАДОВИЙ ЕЛЕМЕНТ СИСТЕМИ 
ОРГАНІВ ПУБЛІЧНОЇ СЛУЖБИ

Метою наукової статті є здійснення характеристики правового статусу 
нотаріуса як складовий елемент системи органів публічної служби. Зроблено 
висновок, що вивчення змісту правового статусу нотаріуса відноситься до галу-
зево-правових категорій і встановлюється спеціальним Законом України «Про 
нотаріат» та Правилами професійної етики нотаріусів України, ухваленими 
наказом Міністерства юстиції України від 7 червня 2021 року № 2039/5. Під-
креслено, що встановлення змісту категорії «правовий статус нотаріусу» має 
слідувати від встановлення загальнотеоретичних підходів до розуміння катего-
рії «правовий статус». Акцентовано, що до характеристики правового статусу 
як юридичної категорії відносяться вимоги її відображення як системоутво-
рюючого та універсального поняття. Встановлено, що функціонально право-
вий статус як категорія виконує роль інституту, що здатен визначити коло прав 
та обов’язків особи, та забезпечити їх реалізацію та захист. Акцентовано, що 
встановлення змісту правового статусу перебуває у безпосередній залежності 
від місця та значення суб’єкта в суспільних правовідносинах, функціонального 
спрямування його діяльності, її зв’язку із державою. Встановлено, що дослі-
дження правового статусу нотаріуса в системі публічної служби доцільно роз-
почати з характеристики теоретико-правової категорії «правовий статус». До 
характеристик правового статусу як юридичної категорії віднесено передусім 
вимоги її відображення як системоутворюючого та універсального поняття. 
Визначено, що функціонально правовий статус як категорія виконує роль інсти-
туту, що здатен визначити коло прав та обов’язків особи, та забезпечити їх реа-
лізацію та захист. Акцентовано, що у сукупності реалізація правового статусу 
відображається на встановленні місця його носія у суспільних правовідносинах.

Ключові слова: службова відповідальність, нотаріус, нормативно-правове 
регулювання, правовий статус, інститут права.

Fedushko O.M. The legal status of a notary as a component of the system of 
public service bodies

The purpose of the scientific article is to characterize the legal status of a notary 
as a component of the system of public service bodies. It is concluded that the study 
of the content of the legal status of a notary refers to industry-legal categories and is 
established by the special Law of Ukraine “On Notarial Services” and the Rules 
of Professional Ethics of Notaries of Ukraine, approved by the Order of the Ministry 
of Justice of Ukraine dated June 7, 2021 No. 2039/5. It is emphasized that establishing 
the content of the category “legal status of a notary” should follow from establishing 
general theoretical approaches to understanding the category “legal status”. It 
is emphasized that the characteristics of legal status as a legal category include 
the requirements for its reflection as a system-forming and universal concept. It is 
established that functionally legal status as a category plays the role of an institution 



652

ПРАВО І СУСПІЛЬСТВО № 6 / 2023

that is able to determine the range of rights and obligations of a person, and ensure their 
implementation and protection. It is emphasized that the establishment of the content 
of legal status is directly dependent on the place and significance of the subject in 
public legal relations, the functional direction of its activities, its connection with 
the state. It is established that the study of the legal status of a notary in the public 
service system should begin with the characteristics of the theoretical and legal 
category «legal status». The characteristics of legal status as a legal category include, 
first of all, the requirements for its reflection as a system-forming and universal 
concept. It is determined that functionally legal status as a category performs 
the role of an institution that is able to determine the range of rights and obligations 
of a person and ensure their implementation and protection. It is emphasized that 
in the aggregate, the implementation of legal status is reflected in the establishment 
of the place of its bearer in public legal relations.

Key words: official responsibility, notary, regulatory and legal regulation, legal 
status, institution of law.

Постановка проблеми. Вивчення проблематики нормативно-правового регулювання 
статусу нотаріуса як особи, уповноваженої на здійснення функцій держави, є предметом 
досліджень сучасних представників юридичної науки та практики правозастосування.

Стан наукової розробки проблеми. Окремі загальнотеоретичні питання встанов-
лення статусу нотаріусу при здійсненні функцій держави розглядались у наукових розроб-
ках таких вчених, як О. Бакумов [1], В.Бевзенко [2], І. Бернацька [3], К. Білько [4], І. Бойко 
[5], С. Василів, О. Сорочкіна [6] та ін.

Незважаючи на значну кількість наукових розробок проблематики встановлення змі-
сту правового статусу нотаріусів, як суб’єктів уповноважених на здійснення функцій дер-
жави, дане питання не втрачає своєї актуальності та практичної затребуваності.

Метою наукової статті є здійснення характеристики правового статусу нотаріуса як 
складовий елемент системи органів публічної служби.

Виклад основного матеріалу. Встановлення змісту категорії «правовий статус нота-
ріусу» має слідувати від встановлення загальнотеоретичних підходів до розуміння категорії 
«правовий статус».

Дослідження правового статусу нотаріуса в системі публічної служби доцільно роз-
почати з характеристики теоретико-правової категорії «правовий статус». До характеристик 
правового статусу як юридичної категорії відноситься передусім вимоги її відображення як 
системоутворюючого та універсального поняття. Функціонально правовий статус як катего-
рія виконує роль інституту, що здатен визначити коло прав та обов’язків особи, та забезпе-
чити їх реалізацію та захист. У сукупності реалізація правового статусу відображається на 
встановленні місця його носія у суспільних правовідносинах [7, с. 97]. Як цілісна характе-
ристика визначається правовий статус у дослідженнях А.М. Колодія [8, с. 20]. 

Важливим є розуміння, що встановлення змісту правового статусу перебуває у безпо-
середній залежності від місця та значення суб’єкта в суспільних правовідносинах, функціо-
нального спрямування його діяльності [9, с. 316–321]. 

До функцій правового статусу ряд вчених відносять також встановлення характеру та 
принципів взаємодії суб’єктів суспільних відносин між собою [10, с. 53–54]. До змісту пра-
вового статусу особи відноситься, як зазначає М. Добкін, також і встановлення підстав та 
порядку застосування відповідальності до неї у випадках допущення нею правопорушення 
чи неналежного виконання покладених на нього обов’язків [11, с. 74].

На зв’язку із державою при реалізації статусу наголошується у дослідженні А. Пан-
чишина [12, с. 97].

Правовий статус визначається як сукупність законодавчих та підзаконних норматив-
них актів, що визначають коло прав та свобод учасника правовідносин [13, с. 365–367].
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Правовий статус має відображатися у нормативно-правових актах, і визначає коло 
прав та обов’язків [14, с. 186]. 

Таким чином, правовий статус має розумітися як комплексна категорія, що характери-
зується структурністю, унормованістю, та виконує функціонально визначення місця та ролі 
особи у суспільних правовідносинах. 

Виходячи із змісту наукових розробок необхідно засвідчити, що правовий статус 
особи за елементним складом формується із сукупності прав, свобод, обов’язків та відпо-
відальності суб’єкта. До елементних характеристик правового статусу необхідно віднести 
такий елемент, як правосуб’єктність, нормативний зв’язок із країною походження особи 
та набутим громадянством, коло гарантій та завдань, що вирішуються особою, завдання та 
функції держави, що здійснюються в межах правового статусу. 

Зміст правового статусу може різнитися залежно від того, для кого він встановлю-
ється – для індивідуальної особи чи колективної особи. Саме тому необхідним є висновок, 
що зміст елементного складу правового статусу визначається від значення та ролі особи 
в суспільному житті, залежно від функцій, виконання яких на неї покладається. 

Варто зазначити, що в наукових публікаціях є відсутнім одностайне розуміння елемент-
ного складу правового статусу, і підходи різняться залежно від встановлення юридичної від-
повідальності. Юридичну відповідальність ряд вчених відносять до змісту правового статусу, 
і таких є більшість, і ряд вчених обґрунтовують необхідність винесення її за межі правового 
статусу, так само як і гарантії, принципи, тощо [1, с. 5]. Однак, справедливим є твердження, 
що віднесення відповідальності поза межі правового статусу призводить до необґрунтованого 
протистояння її із правами та обов’язками учасників правовідносин [1, с. 5]. 

Класифікація видів правового статусу диференціюється залежно від : його носія, що 
дозволяє виокремити статус фізичної особи, статус юридичної особи, статус посадової особи 
органу державної влади, статус посадової особи органу місцевого самоврядування, статус 
іноземця тощо. Подібний підхід покладено в основу класифікації, здійсненої у дослідженні 
А.М.Колодія та А.Ю. Олійника, якими було обґрунтовано необхідність виокремлення кон-
ституційно-правового статусу та галузево-правового статусу особи [15, с. 135–136]. 

Конституційний правовий статус є загальним для всіх учасників правовідносин, тоді 
як галузевий правовий статус та його зміст відображується в особливостях певного типу 
правовідносин. Найбільша деталізація правового статусу особи здійснюється в її індивіду-
альному (чи персоніфікованому) статусі [1, с. 5]. 

Необхідним від змісту категорії «правовий статус» відрізняти категорію «право-
суб’єктність», де остання характеризує здатність особи як мати певний обсяг прав, так і мати 
можливості для їх реалізації та нести відповідальність за неналежне виконання покладених 
на неї обов’язків [16, с. 122–128]. 

Можна сказати, що правосуб’єктність – це статична категорія, тоді як правовий статус 
є динамікою суспільних правовідносин [17, с. 60–65; 18]. А. Чуб обґрунтовує, що право-
суб’єктність є передумовою виникнення правового статусу [17, с. 60–65]. 

Висновки. Таким чином, вивчення змісту правового статусу нотаріуса відноситься 
до галузево-правових категорій і встановлюється спеціальним Законом України «Про нота-
ріат» та Правилами професійної етики нотаріусів України, ухваленими наказом Міністер-
ства юстиції України від 7 червня 2021 року № 2039/5.

Встановлення змісту категорії «правовий статус нотаріусу» має слідувати від встанов-
лення загальнотеоретичних підходів до розуміння категорії «правовий статус».

До характеристики правового статусу як юридичної категорії відносяться вимоги її 
відображення як системоутворюючого та універсального поняття. Встановлено, що функ-
ціонально правовий статус як категорія виконує роль інституту, що здатен визначити коло 
прав та обов’язків особи, та забезпечити їх реалізацію та захист. Акцентовано, що встанов-
лення змісту правового статусу перебуває у безпосередній залежності від місця та значення 
суб’єкта в суспільних правовідносинах, функціонального спрямування його діяльності, її 
зв’язку із державою.
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